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RESUM EXECUTIU:

Marc Fleurbaey ens parla de I’impacte del canvi climatic a les nostres societats i en
particular pel que fa a les desigualtats i la salut. Al llarg de la seva carrera, Fleurbaey ha
estudiar I’increment de la temperatura mitjana de la terra als darrers anys, i segons ell, el
canvi climatic no només impacta la salut de les persones, sind que també afecta
especialment de forma negativa a aquells que es troben en situacions més vulnerables.
Fleurbeay ens parla d’economia i ética per poder entendre la situacié on ens trobem i
trobar solucions per lluitar contra el canvi climatic sense crear més desigualtats. Un
element que Fleurbaey destaca és el debat sobre 1’augment de la poblacio, sobretot en
els paisos en vies de desenvolupament, que son més vulnerables a les consequiéncies del

canvi climatic i I’escalfament global.
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1. Introducci6

Marc Fleurbaey és professor d’economia, estudis humanistics i d’afers publics al centre
Universitari de valors humans a la universitat de Princeton, Estats Units. Ha exercit
d’economista a Brussel-les, Paris i ha estat professor d’economia a la Universitat de
Franca i director de recerca del Centre de la Recerca Cientifica a Paris. Fleurbaey té la
catedra d’economia del benestar del col-legi de ciéncies de Paris ha publicat més de 100
articles. També és autor també de diversos llibres, el seu darrer llibre, titulat “El
manifest pel progrés social: idees per una millor societat, juntament amb altres
publicacions, engloba temes que van més enlla del PIB, de mesurar la riquesa i la
sostenibilitat, la qualitat de 1’oportunitat, 1’economia de la responsabilitat, o una teoria
de justicia i benestar social. La seva recerca és molt amplia, per0 a més de ser
investigador també s’ha implicat en activitats i projectes perque les seves idees tinguin
impacte en les societats. Per exemple, ha coordinat el grup 3 de la IPCC en el comite
intergovernamental del canvi climatic, que és la referéncia de la ciéncia del canvi
climatic; també és coordinador de la iniciativa contra el canvi climatic de la Universitat
de Princeton, un programa de recerca interdisciplinaria que explora la possibilitat dels
diferents enfocaments pel que fa al futur de la humanitat, especialment en observant els
efectes del canvi climatic. Un dels projectes més importants dels quals Fleurbaey forma
part és el comité pilot sobre el progrés social sobre el qual ha fet un informe de tres
volums publicat al juliol d’aquest any i sota el titol “Repensar la societat per un millor
futur”. Es tracta d’un projecte immensament ambicios a més de 200 investigadors
d’arreu del mén i que proposa un nou enfocament pel que fa a la desigualtat i el progrés
social combinant diferents elements a les esferes economiques, politiques i socials
afegits al poder de la informacio. Es impossible descriure tota la trajectoria de Marc
Fleurbaey pero la seva feina és una connexid perfecta entre la série de I’any passat de
conferénceies sobre desigualtat des de diferents perspectives i d’aquest any, les xerrades

sobre el canvi climatic.
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La seva recerca sobre 1’economia publica i normativa i les teories de la justicia social es
basen en la oportunitat i la responsabilitat i 1’equitat i la mesura del benestar social i

també explorar la nocié d’equitat i de la sanitat en relaci6 a les politiques climatiques.

La seva aportacio a 1’estudi de la desigualtat, 1’ética poblacional i 1’ética en les
politiques de canvi climatic emfatitza el que es coneix com els parametres étics, és a dir,
fins a quin punt la societat es preocupa per la desigualtat dins d’una mateixa generacio i

entre generacions.

2. Una mica de ciencia

2.1 Quins son els elements del canvi climatic?

Grafic 1: Quantitat d’energia de la terra vist des de I’atmosfera
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2.1.1 L’efecte Hivernacle

L’efecte hivernacle sorgeix del flux d’energia que ve del sol a la terra, quan aquesta
energia es remesa per la terra, ens troben en un estat d’equilibri inicial: els fluxos estan
equilibrats i la temperatura mitjana global de la superficie és estable. Pero en aquest

procés s’hi afegeixen els gasos d’efecte hivernacle: que atrapa aquesta I’energia que
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despren la terra i per tant hi ha una disminucid instantania de la radiacio termica emesa.
Aquest fenomen crea un desequilibri energetic positiu, la calor extra és retingut per la
terra i causa 1’escalfament global progressiu i hi ha un increment gradual de la radiacié
téermica emesa, ja que hi ha menys emissions de la terra perqué 1’energia queda atrapada
i ha de romandre a la terra més de temps abans que pugui escapar-se del planeta terra.
Aqui és on s’ha d’arribar a un nou equilibri, on la radiacio que entra i la que surt sigui la
mateixa un altre cop perd amb més energia que la que hi ha dins de la terra sota la forma

d’una temperatura mitjana més elevada. Aquesta estabilitzacié portara varis segles.

Grafic 2: La corba de la temperatura
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El grafic 2 descriu la correlacié entre la temperatura i la concentracioé del CO2 tal com
va ser registrada al gel de ’antartic fa un milié d’anys. S’hi pot observar una correlacio
tant estreta que hauria ser facil de convéncer als més esceptics sobre la relacié que hi ha
entre el CO2 i I’augment de la temperatura terrestre. El que es vol emfatitzar i remarcar
és que I’especie humana ha estat present durant potser els darrers 200 anys de la grafica,
que corresponen a Homo Sapiens, i s’ha beneficiat moltissim de 1’estabilitat de la
temperatura durant un periode de temps molt breu, anomenat 1’Holoce, que és quan la
temperatura ha estat increiblement estable, tal com mostra el grafic 3, fins a un punt que
no ho havia estat des de la darrera glaciacid. Aixo ha permés que tinguem tot el que
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tenim ara, incloent-hi ordinadors, pantalles, etc. Aquest va ser un periode molt favorable
per a la humanitat, pero ara s’ha arribat a un mil-lenni que ens remunta a 10 mil anys.
Té lloc un experiment on es surt de la banda que correspon a meés o menys mig grau al
voltant de la mitjana. Quan aquestes fluctuacions tenen lloc la gent les pot sentir, per
exemple el petit glacial d’Europa al s. XVII, que no va tenir conseqlencies negatives.
Per0 avui, estem vivint un experiment col-lectiu enorme, i s’esta sortint molt d’aquests
marges. Si s’observen les dades del darrer segle es veu un augment de les temperatures,

que no és una cosa espuria.

Grafic 3: Temperatura de ’Holoce
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3. Una mica d’economia

El 1992 es va presentar per primera vegada el model DICE (Dynamic Integrated
Climate Economy), un model bastant senzill que integra I’economia i el clima, és a dir
que descriu les dinamiques de 1’economia i del clima. Tal com es veu en el grafic 4, hi
ha dues corbes la blava que és la linia de base, que descriu la tendéncia del consum per
capita si no es fes absolutament res pel clima i no sembla catastrofic tot i hi ha
creixement. La linia vermella, representa el que passaria al consum per capita si es fan
esforgos per reduir I’emissi6 de gasos d’efecte hivernacle per tal de limitar I’augment de
la temperatura a dos graus, que és 1’objectiu que ha estat definit a ’acord de la cimera

de Paris.
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Grafic 4: Consum per capita
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Al principi del grafic 4 no es pot veure clarament el que succeeix, ja que les tendencies
son molt similars pero al final s6n bastant diferents, de manera que la corba vermella és
millor en un futur perqué s’eviten els perjudicis creats o produits pel canvi climatic. Si
s’analitza la diferéncia entre les dues corbes podem observar, com mostra el grafic 5,
que estem per sota de O per que fa els beneficis, que representa el cost de fer els
esforgos. No obstant aix0, a finals d’aquest segle es poden veure beneficis significatius
perqué el clima no es vegi afectat i es pot fer que aquesta corba siguin temes percentuals
de I’escenari de linia base i dona una idea de les proporcions. Es pot veure que els
costos estan al voltant del 3% i es creix per sobre del 15% des del punt de vista dels
beneficis pero aixo es preveu que passi en els anys 2200. Hi ha molta incertesa amb el
que fa aquesta corba, ja que el valor dels costos del futur no és el mateix que en el

present, aixi que és millor no agafar aquesta corba com a ciencia exacta.

Grafic 5: Costos i Beneficis per capita ( %) Business-as-usual ( BAU)

Font: Conferéncia Marc Fleurbaey, Fundaci6é Catalunya Europa
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Que fan els economistes aleshores?

Diferents possibilitats, no es basa amb una analisi rigorosa, moltes persones es basen en
que la incertesa és amplia. Necessitem que els dolars del futur tornin enrere al present
per tant de comparar el cost en comparacié als beneficis que haurem de suportar al segle
proper. Si s’agafa el grafic 6, no expressat a termes percentuals i es descarten els dolars
del futur, que esta sent descartat, sera més petit del que es ara en termes nominals, i
existeix un debat en 1’economia classica sobre com utilitzar aquesta mesura. Si s’agafa
un tipus de descompte mes elevat els dolars del futur seran més petits.

Grafic 6: Costos i Beneficis per capita. Business-as-usual ( BAU). Sense
descomptar
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El descompte s’observa en el grafic 7, on es veu que la corba blava és una corba on el
tipus de descompte és del 3%, no massa elevat, i la corba vermella és el tipus de

descompte del 7%.

Que vol dir al parlar de descompte?

Imagina que se’t pagara 1 milié de dolars d’aqui a 100 anys, el que valdra un milié de
dolars d’aqui a cent anys sense descompte valdra el mateix que ara, pero si descomptem
el 3%, vol dir que si portem aquest milié de dolars cap a I’actualitat, cada any perdem

un 3% d’aquest valor, de manera que correspon a només uns 47 mil dolars, pero si
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s’agafa un tipus de descompte del 7% aquest valor sera només 700 dolars en I’actualitat.
Es a dir que quan descomptem el 3% tenim tota la superficie i si ho contrastem amb el
que esta per sobre del 0 es veu que la superficie és lleugerament inferior a 1’altre, per
tant val la pena 1’esfor¢ de reduir el canvi climatic i les emissions de CO2 per evitar 1
augment de 2 graus centigrads a la temperatura mundial. Si s’utilitza el tipus de
descompte al 7% es veu el cost perd no els beneficis perqué estan massa lluny i

desapareixen practicament.

Grafic 7: Costos i Beneficis per capita. Business-as-usual ( BAU).
Descomptant
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El 3% era el tipus de descompte utilitzat per I’administracié6 Obama, que tenia un grup
treballant en el disseny del preu del carboni que els inversors haurien d’utilitzar a I’hora
de calcular especialment 1’administracié de manera que el 3 % era el valor central que
van emprar a 1’hora de fer les diferents analisis. L’administracié de Donald Trump ha
decidit que ha de ser un 7% en canvi de un 3% de manera que no és sorprenent que amb
la nova administracié de Trump la politica climatica és una cosa terrible perquée s’han

de suportar grans costos pero els beneficis estan massa llunyans en el futur.
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4. Una mica d’etica

Es poden buscar les raons per les quals el descompte es pot justificar. Una de les raons
més importants és que el futur no pot existir en absolut i si el futur no existeix
evidentment, a les hores, no se li ha de donar tanta importancia com el present, que
existeix clarament perque estem vivint en el present. Aixo no dona una rad per debatre
el futur pero si que déna una rao per descomptar el futur a un tipus molt petit, perque el
risc d’extincio, és a dir, que tota la humanitat desaparegui en el segle vinent no és gaire
elevat. Existeix, no s’ha d’ignorar, perd no és molt elevat, i aixo definiria un tipus de
descompte petit perd no un 3%, aixo no seria prou. Hi ha una ra6 addicional per la qual
el descompte del 3% té sentit. Tal com es veu en el grafic 7 la corba creix i aixo descriu
el creixement economic continu en un futur. Les generacions futures seran més riques
que nosaltres, almenys de mitjana, i si el futur és mes ric que nosaltres, aleshores el
valor dels dolars del futur per aquestes persones, que son mes riques que nosaltres, €s
menys important que el valor de les persones més pobres, que en aquest cas som
nosaltres. Aquesta és una ra0 important per la qual podriem voler donar una importancia
més gran als dolars del present per a la gent pobre, perque nosaltres som més pobres que
els del futur. Si mirem la prediccio, és a dir, el creixement de la corba del grafic X
suggereix que de mitjana, d’aqui a 100 anys les persones seran 4 vegades més riques del
gue som nosaltres i aixo els donaria no un milio pero si 100 mil euros de cost addicional

que es nomena X.

Quin és I’X maxim que seria acceptable? Assumim que X és 0, és a dir, que no val la
pena donar mil euros a ningu d’ aqui 100 anys. Si no val la pena no ho hem de fer, pero
s’assumeix que son 100 mil euros com a cost per nosaltres, ja que les persones en un
futur seran més riques que nosaltres. Si aquest es el cost, no val la pena fer-ho,
aleshores, quin és el nivell maxim d’X que perque nosaltres veiéssim que val la pena
fer-ho. Si agafem el tipus de descompte del 3% aix0 podria ser interpretat un cost
acceptable X del voltant de 50 euros, 1 si agafem 1’abordatge que fa Donald Trump amb
el 7% és com si estiguéssim considerant que no ens hauria de costar més de 70 céntims

de dolars. Aixo és una diferencia molt forta entre dues administracions i aixo resol el

10
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tema de com la prioritat dels que sén menys privilegiats es pot connectar al tema del

tipus de descompte.

Pero després hi ha un altre tema que cal d’introduir: la simetria de 1’espai-temps. Si
s’analitza la situacio d’Espanya, actualment Espanya és 4 vegades més rica que 1’ india
per capita aproximadament. Aixo pel que fa a 1’espai entre dos paisos diferents, pero
dins d’un mateix pais, per exemple un cirurgia a Espanya guanya 4 vegades més del que
guanya un salari mitja, aquesta és una comparacié dins del pais. Atesos als escenaris
que hem descrit per d’aqui a 100 anys, els espanyols segurament seran 4 vegades més
rics del que ho son ara. En tots aquests casos, hem de donar la mateixa prioritat als que
son més privilegiats o estan pitjor? Hem de preocupar-nos de la mateixa manera pel que
fa a les desigualtats entre nosaltres o entre nosaltres i d’altres paisos i les persones en un
altre pais? Fleurbaey considera que aquesta €s una questio fonamental que podriem
formular-nos. Si s’intenta respondre a la pregunta, els economistes senzillament haurien
d’analitzar qué s’hauria de fer i aix0 dona una idea de la preferencia dels valors de les

poblacions pel que fa a aquests temes.

Si es vol avaluar la situacié tenint en compte el temps, s’analitzen els mercats financers,
i els mercats financers donen una idea de fins a quin punt la gent és impacient, és a dir,
com descompten aquest valor en un futur en comparacio al present. Si es vol analitzar
les coses a I’espai, aleshores s’ha d’analitzar les politiques socials, que son més
importants en un pais o entre paisos on, per exemple, I’ageéncia d’ajut internacional pot
ser un 0,7% del PIB internacional i es pot analitzar tot aixo per saber qué vol el pais.
Des d’un punt de vista filosofic és estrany tractar I’espai i el temps de manera diferent:
la gent és gent, els éssers humans sdn éssers humans, tant si neixes aqui o en un altre
lloc o ara o en un futur no s’hauria d’establir una diferéncia aixi, potser s hauria
d’utilitzar el mateix grau de prioritzacié pels pobres, independentment si €s entre

generacions o dins d’una mateixa generacio.

11
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5. L’impacte climatic en les desigualats

El problema climatic ha estat analitzat habitualment en els grans debats com un
problema intergeneracional, és a dir, un problema entre nosaltres i els nostres
descendents. El que s’expressa és que hi ha una dimensié addicional que s’ha de tenir
en compte, cada generacio crea desigualtats, i aix0 complica I’analisi i fa que sigui més
rellevant, per tant, les desigualtats dins de les generacions s’introdueix en aquesta

analisi.

Si s’analitza un altre cop la ciéncia climatica, sorgeixen idees d’on els impactes del
canvi climatic seran mes sentits. En el grafic 8 es mostren diferents escenaris fets per
cientifics, naturolegs i experts en el clima. En el grafic s’observen dos escenaris: la
década del 2020 i 2090. EI vermell més fosc semblaria estar més al voltant dels pols
perd aix0 és una descripcid dels canvis de les temperatures, pero el que és més
interessant és els nivells absoluts, és a dir, quina sera la temperatura després d’aquest
canvi climatic. Si s’analitza aquest aspecte, es veu que la temperatura del futur sera molt
elevada al voltant dels tropics, tal com mostra el grafic 9. Es a dir, les latituds inferiors
on hi ha paisos que tenen problemes de desenvolupament patiran de temperatures que

son molt dures d’aguantar, i aquest fet és molt preocupant.

Grafic 8: Impactes del Canvi Climatic
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Grafic 9: Temperatures del futur
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Font: Conferéncia Marc Fleurbaev, Fundaci6 Catalunva Europa El Banc
Mundial va publicar un informe fa un parell d’anys sobre 1’'impacte probable del canvi
climatic sobre la pobresa en el mén, concloent que és molt dificil obtenir mesures
precises a escala global. EI que tenim doncs son analisis fragmentaries. Encara no hi ha
una avaluacio global, pero van trobar que quan els més pobres estan més exposats a
altes temperatures tenen un punt més elevat a I’index de pobresa, els paisos on tenen
temperatures més elevades sén aquells on hi ha els nivells més grans de pobresa, és a
dir, que sén els paisos pobres que estan exposats a patir més pobresa en un futur. Un
bon exemple és el cas de Nigeria. En el grafic 10 s’observa una connexié molt clara
entre ’index de riquesa i la temperatura més elevada experimentada per les families.
Les families més riques experimenten una temperatura més baixa, és a dir, que é€s un
problema pels pobres. L’informe del banc mundial conclou que els pobres estan més
exposats, de manera que veiem els impactes fisics del canvi climatic i s6n més
vulnerables, ja que no tenen la capacitat de fer front a aquests impactes a causa del seu

nivell inferior de riquesa i de possibilitats.

Grafic 10: Exemple de Nigéria
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El grafic 11 representa els paisos on s’ha fet una analisi d’exposicio i veiem que la
major part dels paisos tens una més gran exposicié dels pobres en comparacio dels que

no son pobres i 1I’index és una realitat per molts altres paisos.

Grafic 11: Els pobres estan meés exposats i son més vulnerables

FIGURE0.6 When disasters hitin the past, poor people were more likely to be affected (panel a) ... and poor people
always lost relatively more than nonpoor people (panel b)
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Els paisos més afectats es veuen representats en el segiient mapa ( numero 12). En
particular podem veure que tenim paisos a Africa i al sud-est asiatic que es veuran
greument afectats. Hi tenim, doncs, uns graus interessants de pobresa a escala mundial
que es veuen afectats i amenacats pel canvi climatic, i en alguns paisos sera encara més

greu.

Grafic 12: Projeccions de ’increment de pobresa a causa del canvi climatic
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D’aquesta pregunta sorgeix un dilema interessant, i és un tema étic perqué hi ha dues
consideracions en conflicte. La primera és que si el futur de mitjana els ciutadans seran
més rics que nosaltres, els nostres esforcos per reduir el canvi climatic, doncs,
beneficien els que sdn més rics. Per tant si es vol donar més prioritat als més pobres, la
lluita pel canvi climatic no hauria de ser tan important. Aixo és el dilema verd-
esquerres. No pots ser verd i d’esquerres alhora perquée si et preocupen els pobres no
t’hauria de preocupar el clima, t’haurien de preocupar els més pobres en el present.
Perd hi ha una altra consideracié addicional, i és que hi haura pobres en un futur que
patiran I’impacte del canvi climatic, i per tant, la reduccié del canvi climatic ara
protegira als futurs pobres 1 aixo va en ’altra direccio: la pregunta és quina d’aquestes

dues consideracions domina? | la resposta és molt complicada.

Si el cost de la reduccié és suportada pels rics més en proporcié amb els seus ingressos i
els impactes del canvi climatic sén suportats pels pobres del futur, més dels que els
tocaria proporcionalment pels seus ingressos, aquesta consideracid, mentre es dona més
prioritat als pobres, s’hauria de fer pel canvi climatic i aleshores el dilema ser
d’esquerres i verd desapareix. L’ impacte d’aixo pot ser important, tot depenent del valor
de la distribuci6 dels impactes climatics sobre els pobres i els rics en un futur el valor

del preu que agquest model doncs recomana pot variar en un 50%.

Hi ha molts debats sobre el preu 1 quin nivell hauria de tenir 1 s’ha basat tot en el
descompte. Fins ara s’hauria de tenir un descompte del 3-7%. Pero aqui hi ha una altra
consideracid: que es sap de la distribucié dels impactes climatics? Si s’analitza el
ventall de valors, perqué aixo encara €s incert, encara no hi ha una imatge sintética
global de la distribucio dels impactes climatics a escala mundial que podriem introduir
en el nostre model, tot depenent de les pressuposicions que fem sobre la distribucid
futura dels impactes climatics el canvi en el valor optim del preu del carboni és tan gran
com el canvi que veiem en el debat sobre el tipus de descompte. La gent s’ha concentrat
molt en el tipus de descompte i també es podrien concentrar en la distribucié dels

impactes climatics.
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Es igual d’important i significatiu en el cas del preu del carboni. Per ser especifics: com

es pot defensar la hipotesi que els rics haurien de pagar més?

Si hi ha un mercat de llicéncies per emetre CO2, doncs els rics haurien de pagar
proporcionalment més perque la proporcidé de CO2 emes €s més elevada en ’espai de
les families riques, perd també hi ha d’haver preocupacid pels pobres, perque les
persones que estan prop de la linia de pobresa poden anar a sota de la linia de pobresa si
es fiscalitza el carboni. La pregunta no és fiscalitzar el carboni en els paisos en vies de
desenvolupament, en els paisos en vies de desenvolupament sovint hi ha subvencions
que ajuden els pobres per accedir a I’energia. El que s’ha de fer aqui és eliminar aquests
subsidis, la qual cosa és equivalent a imposar una fiscalitat. Quan fan aix0 hi ha
rebel-lions perque la gent aleshores baixa per sota de la linia de pobresa. Fleurbaey
considera que s’hauria de fer alguna cosa al respecte. | que és el que es pot fer?
Fleurbaey suggereix el que s’anomena reciclar el carboni. Reciclar els ingressos que
provenen de la fiscalitzacié del carboni i invertir-los en projectes o programes socials en
paisos en vies de desenvolupament que se’n puguin beneficiar. Hi ha economistes i
politics als Estats Units que han argumentat un impost sobre el carboni on el tipus fiscal
estaria distribuit de manera igualitaria entre tots els ciutadans. L’anomenen el dividend
del carboni i aix0 seria una manera de compensar les consequencies del canvi climatic
en els pobres i seria una manera acceptable per reduir I’impacte futur del canvi climatic

en general.

Evidentment, la mitigacio no és 1’Gnica manera de protegir als pobres, és a dir, reduir
els efectes del canvi climatic no és I’Unica accié que podem fer. També es poden
preparar els barris pobres pels impactes climatics com les inundacions, per exemple,
construir embassaments i invertir en projectes que protegeixen les persones, 0
directament redistribuir o reduir la pobresa, que també és una manera de protegir a les
persones i pot no reduir 1’exposicié a esdeveniments fisics perd almenys millora les

seves capacitats de defensar-se.
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La gent parla sovint de catastrofes climatiques. Fleurbaey apunta al respecte: és veritat
que poden haver-hi catastrofes climatiques, és a dir, el sistema de la terra pot veure’s
completament desestabilitzat en un moment donat, per exemple, tenir esdeveniments de
clima extrem o grans alliberaments de matar que ve de les zones congelades (Sibéria) ,
o del cercle polar I’Artic o I’Antartic o es pot tenir que el gel dels pols es desfacin, etc.
Es a dir, que moltes coses podrien desestabilitzar el sistema climatic de la terra, i evitar
una catastrofe aixi hauria de ser una prioritat, pero el que s’argumenta és que fins i tot si
no hi hagués un punt d’inflexié6 com aquest, si ens preocupen els pobres d’aquest
planeta, pot haver-hi una catastrofe, no seria una macrocatastrofe de tota la terra, seria
una catastrofe social si hi ha una regié del mén on els pobres patissin dramaticament

degut al clima i haguessin de migrar deixar-ho tot enrere, hi hauria greus consequeéncies.

Quan parlem de catastrofes climatiques, no esta clar si la pobresa tindra un punt
d’inflexié o no, potser no, perd clarament podrem tenir un punt d’inflexié o una

catastrofe social, aix0 esta clar.

Hi ha dos temes de salut relacionats amb el canvi climatic que s’han de distingir. El
primer és el que ja s’ha esmentat: els pobres son més vulnerables i un aspecte d’aquesta
vulnerabilitat és I’impacte que tindra canvi climatic sobre la seva salut. Aquests diguem
son els impactes climatics. A més a més de tot aixo hi ha una altre factor: si reduim les
emissions, hi haura una consequencia col-lateral, la reduccio de la contaminacié de
I’aire , que és clarament és bo per a la salut i és exactament el que es vol dir quan
parlem dels co-beneficis sanitaris: La reduccio del CO2 millorara la qualitat de I’aire

gue és un problema que produeix moltes malalties i moltes morts cada any.

Alhora de fer 1’analisi del tema sanitari hi ha una complicacié que s’ha de tenir en
consideracidé i és que la contaminacié també té un impacte positiu, ja que crea una
pantalla a ’atmosfera que evita que una part de la radiacio solar arribi a la terra. Els
acrosols que suren a I’atmosfera tenen aquest efecte. S’ha sentit parlar de la geo-
enginyeria, és a dir, escampar algunes particules a les capes superiors de I’atmosfera de

la terra perque actuin com a pantalla.
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Aix0 encara no s’ha fet, pero es produeix involuntariament a traves de la contaminacio
de la nostra activitat industrial, les nostres mines de carbd, etc.Aquest factor
normalment no es pren en consideracio en els models tipics de les politiques de canvi
climatic. Aqui ens hem de formular una pregunta: si reduir les emissions i netejar 1’aire
seria molt bo per la salut pero es perdria 1’efecte de pantalla i aixo tindria un impacte
immediat sobre les temperatures, que hem de fer?

Al grafic 13 hi ha les taxes de descarbonitzaci6 que estan baixant i en un moment donat
ja no serem una economia basada en el carboni. La corba blava és aquella on no prenem
en consideracio els co-beneficis sanitaris i a les hores descarbonitzem molt més i I’area
entre les dues corbes corresponen a totes les tones de carboni que no sén emeses perque
son més ambicioses des del punt de vista de la mitigacid i aix0 té consequéncies sobre

la temperatura.

Grafic 13: Nivells de descarbonitzacio
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Des de la temperatura classica optima , quests models no recomanen dos graus, no és
I’objectiu de la cimera de Paris, més aviat son 3 graus mes aviat. Pero tal com mostra el
graifc 14, el que s’obté tot incorporant els co-beneficis sanitaris és una cosa que s’acosta
més a 2,5 graus centigrads, i aix0 encara utilitzant algunes preferéncies de temps que és
el que cientifics estan fent. Si s’agafa una preferéncia temporal molt petita, la
computacio es pot fer calculant co-beneficis que argumenten que dos graus centigrads i

amb els co-beneficis sanitaris no és dificil arribar a aquests dos graus.
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Grafic 14: Temperatures i co-beneficis
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En el grafic 15, es mostren els anys de vida guanyats a causa dels co-beneficis en
diferents paisos. Les dues barres del grafic 15, la negra i la blava fosca corresponen a la
Xina i a I’India, aixi que els beneficis principals els rebrien aquests dos paisos, i
posteriorment 1’ Africa subsahariana i d’altres paisos asiatics. El que és interessant de tot
aix0 és que la corba que mostrada al comencament que passa és per sota de 0 en un
segle i després obteniem els beneficis és la corba del grafic segient, i esta desglossada
en diferents impactes climatics. Aquest fet és una cosa positiva, és a dir, s’ha de
treballar cap als valors elevats i el cost de la mitigacid que esta per sota. Quan introduim
els co-beneficis sanitaris a I’analisi tot esta per sobre de 0, i la corba ja no és negativa en
cap moment. Ja s’ha de fer un sacrifici per a la generacié futura, siné que tothom
guanya.
Grafic 15: Anys de vida guanyats
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Nosaltres guanyem, ells guanyen, tothom guanya. Per tant aix0 canvia completament
I’escenari positivament de manera significativa. Una cosa que a esmentar és un tema
etic, que és complicat. Primer, quan en fer aquesta corba es tenia en compte només el
PIB i els ingressos i ara s’hi afegeixen els co-beneficis sanitaris, que fa bellugar la
corba, pero aixo significa que els co-beneficis sanitaris se’ls ha donat un valor monetari
i s’han afegit al consum de la corba inicial, en el model referit anteriorment, que ja
incorpora la monetitzacio dels impactes sanitaris del canvi climatic que anomenem aqui
co-beneficis sanitaris, és a dir que s’ha de donar un valor monetari a tot aixo. Aleshores,
en aquesta analisi hi ha la convencid seglent: un any de vida guanyat per una persona
correspon a afegir en una regid en particular dos anys d’ingressos guanyats per aquesta

persona a aquesta regio.

Grafic 16: Una situacio “win-win”
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El grafic 16 reflecteix I’analisi dels valors mitjans per regi6 en aquesta analisi especifica
dels impactes sanitaris. Encara no s’estan analitzant les desigualtats entre regions o
entre pobres, aquest és un altre projecte de recerca, pero és dificil de fer, perqué encara
no hi ha suficients dades sobre la distribuci6 dels co-beneficis sanitaris entre regions i
entre paisos. Per tant, aquest analisi només esta fet a escala regional, pero aixo és
bocabadant per a moltes persones. Significa, per exemple, que com que Espanya és 4

vegades més rica que I’India, un any de vida a 1’India, segons el nostre calcul, val una
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quarta part de vida a Espanya. Tenint en compte la cita que diu que totes les vides
humanes haurien de tenir el mateix valor, és xocant donar-li un valor inferior a una vida

humana en una altra regio.

Els economistes tenen experiéncia en aquest ambit i sovint reben moltes critiques per
part de les persones que no son economistes i diuen “esteu donant un valor economic
d’aquesta manera, aixo és molt injust”. De fet, potser no agradara el que fan , pero no
estan fent el que aparenta, perqué una vida a ’india val una quarta part del valor d’una
vida a Espanya, pero aixo és en termes monetaris, quan es dona una prioritat als pobres
a la nostra crisi entre regions aleshores donem una més gran importancia als dolars o als
euros atorgats a les persones pobres. De manera que, si s’utilitza el grau de prioritzacio
que correspon a una diferent regio (és el que feia I’administraci6 Obama) de fet, és 20
vegades més important donar diners als pobres de I’India que no pas als espanyols en
aquest sentit. Es a dir, que es pot veure que tens una quarta part d’una banda perd
compensada per 20 a I’altra banda de 1’equacid, i a I’analisi de com decidir quin és el
preu del carboni ideal un any de vida guanyat a ’india, aquesta t¢ 5 vegades més
importancia que una vida guanyada aqui a Europa, i es pot pensar que aixo és xocant,

pero xocant amb 1’altra idea, perqueé donar més importancia aleshores a les vides indies?

6. Quin és el valor de la vida?

Un altre tema també a esmentar és la qliestio del valor de les persones. El creixement
poblacional és molt incert en un futur, especialment a Africa, tot depenent de la
velocitat de la transicié democratica i el valor del desenvolupament alla a la poblacié
podria créixer molt o comencar a reduir-se. Les Nacions Unides han descrit diferents
escenaris de creixement poblacional que es representen en el grafic 17. Hi ha un
escenari elevat on s’arriba a gairebé 25 mil milions de persones el segle vinent, i hi ha
I’escenari mitja, que calcula uns 12 mil milions i I’escenari d’una baixa poblacié on es
té una reduccio a aproximadament 5 mil milions d’habitants. Després. hi ha un altre
escenari extrabaix fet per un altre grup de les Nacions Unides a Vietnam. Es a dir, que

tenim tota aquesta incertesa pel que fa a la poblacié de la terra, i aix0 €s una incertesa

21



FUNDACIO

Sessio 8- Marc Fleurbaey: Canvi climatic, salut i desigualtats”

molt important perqué la sobre poblacio és dolenta pel clima; mentre més persones hi

hagi més emissions tenim i aixo crea un problema molt greu.

Grafic 17: El valor de les persones
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Avui en dia ha esdevingut una incorreccio politica parlar del control poblacional perque
hi ha un debat entre els paisos desenvolupats i els paisos en vies de desenvolupament i
que acusaven als paisos desenvolupats de decidir si haurien o no de tenir fills:
“vosaltres desenvolupats ens dieu que no hem de tenir fills? Perqué sou tan
paternalistes? Tindrem els fills que ens convinguin o vulguem”. Ara ja no es parla
d’aixo, pero hi ha altres maneres de controlar la poblacié: que no son ni violentes ni
opressives, per exemple, educar a les dones. La formacio de les dones té I’impacte més
gram per aquesta transicidé demografica, la pregunta ¢€s: el cost d’aquests problemes que
tindra I’ Africa, per exemple en aquesta transicié demografica, com es compara amb el
cost dels esfor¢os de mitigaci6é que s’ha de fer quan hi hagi més habitants a la terra? La
comparacié és aquesta: si s’agafa un objectiu de temperatura de dos o tres graus
centigrads i pots estalviar des del punt de vista de la mitigacié uns dos mil milions de
dolars I’any, quan arribis I’any 2060, aix0 no €és una gran quantitat de diners i és
comparable a programes que segurament inclouran la transicié demografica, per tant, se

suggereix que una bona manera d’ajudar al planeta ¢s fer coses a favor de la transicid
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demografica i del desenvolupament. Pero aquesta idea ignora un aspecte del tema de les
persones, ja que potser afegir més persones té un valor en si mateix: quan es parla
d’aquesta externalitat en el planeta, potser és una cosa dolenta perd potser hi ha una
cosa bona, doncs intrinseca de tenir a més persones. Aqui es voldria esmentar la
paradoxa etica dels filosofs i és que si es déna valor a la mida de la poblacio, és a dir, si
es considera que és bo tenir a més persones, de vegades pot justificar reduir el benestar
mitja de les persones, és a dir que potser tenir una poblacié molt gran i pobre seria

millor que una poblacié meés rica pero no tan gran.

Es comenca amb una poblacié que no és tan gran pero significativa que té un elevat
nivell de benestar, ¢és a dir, I’eix que tenim poques persones amb un elevat nivell de
benestar. Suposem que tenim una poblacié de la mateixa mida a escala baixa, esta per
sobre de 0, diguem que és bo tenir a persones que estan per sobre de 0 si donem valor a
tenir més persones; aixo estaria bé, pero el que no és gaire bo aqui és la desigualtat, per
millorar les coses hauriem d’igualar aquestes dues poblacions. Fins ara Fleurbaey ha
afegit a persones que estaven per sobre de 0 1 s’ha igualat, de manera que podem afegir
persones i afegir persones i igualar i arribariem a aquesta situacio. La pregunta és:
només s’han fet coses bones, és a dir afegir persones per sobre de 0 i igualar i tens una
situacié on hi ha tota la poblacio, moltissimes persones, perd totes pobres. Es aquesta
situacio millor que aquesta altra? Diferents persones diuen una cosa o altra. | aixd no
forma part de les conclusions. Hi ha molts problemes amb 1’ética poblacional i val la

pena explorar-ho tot.

7. Conclusions:

Com a conclusid, cal esmentar un paisatge més ampli: el problema climatic només és un
problema entre els molts problemes que s’ha de fer front, per tant, els objectius que
necessitem definir-nos per nosaltres mateixos en el segle vinent son de tres categories:
primer un problema de sostenibilitat, i el clima forma part d’aixo, no €s 1’unic problema
de sostenibilitat. L’altre és 1’equitat, és a dir, que s’ha de viure en una societat sostenible
i no deixar a parts de la poblacio darrere, hi ha grans bretxes i diferéncies entre paisos

actualment, hi ha paisos que estan molt enrederits 1 que no s’estan posant al dia i també
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dins dels paisos tenim desigualtats creixents, la qual cosa és una gran preocupacié que
crea problemes, incloent-hi problemes de democracia, les institucions democratiques i
la llibertat. El darrer objectiu és protegir la democracia i la llibertat arreu del moén, de
manera que, tot i que aquests tres objectius son igual d’importants si tenim exit en un
d’ells, fracassarem en 1’altre perqué desestabilitzarem el sistema, pero no €s tan evident
quan volem aconseguir-los els tres a I’hora. Per exemple podriem dir: molt bé, deixem
de banda la democracia i la llibertat i adoptem un enfocament autoritari com
I’enfocament Xines on tens una autoritat molt forta i una politica social molt forta, pero
a llarg termini aixo no sembla ser sostenible. En conclusio, Fleurbaey creu que hem de
complementar coses com el consell intergovernamental sobre el canvi climatic, I’IPCC,

amb un consell internacional sobre el progrés social.
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